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ОАННЪ ВЫШЕНСКИЙ. 


(Южно-русевЙ полемиетъ начала ХУП ст.). 


«Всав! человкъ рано или поздно ибпадаеть на свою п 
аочву, говориль В. Г. Бфлинскй. Изречеше вфрное. Важное, 
однако, значеше имфетъ то обстоятельство, когда и при какихъ 
услошахь происходить распредфлеше дфателей науки, литературы 
и искусства по историко-культурнымъ полкамъ. ОднЪ знаменитости 
забыты быстро и навсегда. Историкъ не останавливается надъ ми- 
пурными величми. Интереснымь въ данпомъ случа представаяется 
лишь рышене вопроса, какова была общественная среда и условы 
быта, вызвавиия появлеше ложныхъ и безпочвенныхъ знаменитостей 
па поприще общественной или зитературной дфательности, что вы- 
двинуло ихь на высоту, что дало имъ имя и изефствость. Мнопе 
дВатели проходать свое жизненное поприще скромно, безь шума, 
безь прославления. Слава ихъ выростаеть впослфдстьш при безири- 
страстной исторической оцёнк$. Жаль только, что правильная оцфнка. 
таланта бываеть иногда слишкомъ поздней, настолько поздней, что 
А№лается очевиднымъ, какъ много потеряла извфстная общественная. 
среда, что по тЬмъ иди другимъ обстоятельствамь, по собственной ли 
культурной отсталости или по причин внфшнихь давлевёй и тор- 
мазовъ, своевременио ие оцфнила вышедший изъ ея глубины таланть 
и не воспользовалась илодами его духовной дфятельности. Любопыт- 
нымь явлешемь въ истори культуры представаяется то обстоятель- 
ство, что нфкоторые общественные и зитературные дфатези при 
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своей жизни пользовавиеся среди современниковъ почетной извфет- 
ностью, потомъ въ водоворот событй были забыты. Въ течеше 
десятилЬт, даже столфтйй длится забвеше. Впослфдстви потомство 
отдаеть должное давнопрошедшему дЪятелю, извлекаеть дорогое 
имя изъ забрены и, стряхвувь пыль съ драгоцфнныхь литератур- 
пыхь произведен, разъясняеть скрывавшиеся въ нихъ олемевты 
любви къ истивф, правдЬ и добру. 

Южно-русскй писатель начаза ХУЦ ст. Тоапнь изъ Вышин 
входить въ разрадъ временно забытыхь. Среди современниковъ онь 
пользовался извфстностю и уважешемь. Лучише люди Малоросеш 
дорожили вмъ. Его выдвигали, какъ энергическаго, умнаго и обра- 
зованнаго защитника православнаго южно-русскаго народа оть на- 
паденйЙ латино-ушатовъ, пановъ и списконовъ. Ближайшее потометво 
его забыло. Два съ половиною вфка даилось это забвеше, рёши- 
тельное и полное. Лишь въ посяфдьйя два десятилья люди науки 
выдвинули имя Тоанна Вышенскаго и его сочвнены на видное мфсто 
вь исторш южно-русской литературы. 

Вь 1865 г. археографическая коммися издала второй томь 
Авловъ, относящихся къ исторш южной и западной Росеш. Сюда 
вошли акты отъ 1599 до 1637 г. Въ ковцВ тома помфщено четыре 
сочиненя аеонскаго монаха Тоанва Вышенскаго и одно сочиневе 
1еродакона печерскаго монастыря Леон о церковно-обществеи- 
ныхъ пестроешяхь въ южной Россш, Эти сочинешя извлечены бызи 
изь рукописи, хранящейся въ императорской публичной библотеж», 
иисанвой бфлорусскимь полууставомь въ концё ХУП в, вь 4-5, 
на 203 листахъ. Тоаниу Вышенскому принадлежать: 

1) Послаше ко князю Васиаюо Острожекому и ко всъьмь 
православнымь гристанамь в5 Малой Росси, стр. 205—224. Здесь 
товорится о римско-католической гордости, даются совзты обь очи- 
щенш церкви оть «прелестей и забобоновъ еретическихь» и пред- 
дагается подробное объяенеше значеня иноческаго сава, иноческой 
жизни и въ особенности иноческой одежды. 

2) Послаше ко веъьмз православнымь жителяме юо-западной 
Руси и Польско-Литовскаю королевства, стр. 224 —2Э7. ЗдЪсь 
находится краткое перечислеше церковно-общественныхь нестрое- 
в, обличеше владыкъ и пановь въ отступничествв оть вфры, 
въ ворыстолюби и роскоши и приглашен пробиваться въ царство, 
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небесное путемъ тер и благочестия, не воззагая надеждь на 
епископовъ. 

3) Послаще кз митрополиту и епископамь юю-западной Руси, 
приняошимг уно, стр. 227—254. Въ этомь обширномь послания 
находится строгое обличеше епископовь отступниковъ въ корыето- 
люби, роскоши, жестокости, гордости, превышен взасти, доказы- 
вается право мрявъ осудить измфинишихь вфрф духовиыхь лицъ, 
оправдываются мФры патрарха Терем, направленныя къ отрани- 
ченфо епискоцской власти нравствениымь контролемъ со стороны 
церкви, и подтверждается случившееся въ одной православной церкви 
зудо, что при совершены въ ней латинской ‹мши» во врема тани- 
ства свхаристи вино обратилось въ воду. Въ подтверждеше этого 
чуда вставлевъ довольно длинный разсказъ о нападен/и латниовъ на 
веонскую гору слфдующаго содержаня: одни мовастыри защища- 
лись, изъ других монахи разбфгались по лфсамъ; въ одномъ мо- 
вастырВ привфтливо приняли катозиковъ, приняли католицизыъ и 
стали служить латинскую обфдню; во время этого служения упали 
<тфаы: латины, увадЬьЪ это знамеше гнфьа Господня, поспфивли 
‘удалиться. 

4) Сочинеще о заблуждешять римской впры, стр. 254—270. 
Здфсь находится опредфлеше прелести и мудрости зыфиной и опуе- 
зержоше латинскаго ученя 4е Е Нодне, древности римской церкви, 
тлавенств% папы и чистилищ. 

Въ 1883 г. Т. Голубевь въ приложешахъ къ первому тому 
своего изсльдовавы о Петрь Могизф помфстилт, ‹Зачапжу мудрою 
латынника са злупыма русиномь въ диспутацию> авонсваго ивока, 
Христофора. «Зачапка» извлечена издателемь изъ рукописи шев- 
<кой духовной акаде: Составлена она въ начал ХУП столп. 
Имя автора Христофоръ мы считаемъ псевдонимомь, подъ кото- 
рымъ скрывается Тоаннь ВышенскЙ. Доказательства паходатся въ 
<амой ‹ЗачапкЪ>. Предметы сужденм въ посзавяхь Вышенскаго 
и въ ‹ЗачаикВ» сходны, иногда тождественны. То, что въ посла- 
Шахъ изложено особенно усердно и страстно, въ чемъ обваружи- 
вается личное чувство автора, и въ ‹Зачапкв> изложено съ увле- 
ченемь, бойко, оживленно. Въ азык$ «Зачапки» и посланйй край- 
шее сходство; конструкщя фразь, словесные обороты, сложеше 
словь,—все это чрезвычайно сходно; попадаются тождественныя 


1* 


4 ТОАННЪ ВЫШЕНСЕИЙ. 


риторичесыя фигуры вопроса и отвфта: ‹а то чомъ?—дая того» 
«а то акъ и для чого? для того»... тождественныя фигуры заклю- 
чешя мысли: ‹о семъ доздВ», тождественные эпитеты и характе- 
ристики предметовъ: ‹ коварная уалектика, погансьй красномовный 
Аристотель, мистрь и мудрець прелестнаго вфка сего (дьяволъ), 
глупая Русь, мудрый затынниче» (въ проническомь смыса*). Пеев- 
донимъ въ данномь случаф могь возникнуть или по чувству само- 
сохранешя или изъ желапы автора выразить одвимъ словомъ свою 
близость къ источнику всякой нетины и правды—Христу, вфроятифе, 
изъ послфдняго побужден: 1оаивъ Вышенск!@ былъ человфкъ не 
робкй. «Не дал далекости оть васъ будучи, писаль опъ латино- 
уватамь, я правду смфле мовлю и правдою вась постигаю, але за. 
правду и умроти извозяю ›. ‹ Зачанка» — одно изъ самыхь большихь 
послав Тоанна. Въ книгВ г. Голубева она запимаеть стр. 67— 
108. Достоинства этого иаматника—содержательность и сиаа. По 
лености и простотв изложены + Зачанка> немного уступаеть ‹По- 
слаамъ», нужно думать, по той прични®, что автору пришлось 
тутъ вдаться въ богословсыя разсужденя болфе обширныя и слоя: 
пыя, ЧЬмь тЬ разсуждеви, которыя находятся въ ‹ Послашахь». 

Кром четырехь «Посзанй» и «Зачанки» Тоавну Вышен- 
скому, по свидфтельству архепископа Филарета, принадлежать еще: 
1) Наставлеще в блазочести старии» Домниви и 2) Позорище 
мысленное (Обгорь Т. 244; ссылка па рукопись Царскаго № 486). 
Можно думать, что поимепованными сочинешями Тоанна не огра- 
ничиваетея его литературное достояше. Можно думать, что въ 
течеше чёЁарехь стотфтИ нфкоторыя сочинения Тоанна Вышенскато. 
погибаи. Такъ, авторъ «Зачанки» въ одномь мфстВ говорить, что 
онъ послаль въ южную Русь три цвфточка: 1) ‹ Древо зовомое 
‘разумное, философия не поганскаго учителя Аристотеля, але праьо- 
славныхь Петрь и Павза; 2) Церковцу, въ которой о учтивости 
оной короткимь письмомъ изображено есть и 3) Маленькую п%- 
сельку церковную». Цвфточки эти не сохранились до настоящаго. 
времепи. Предлагая православных издать <Соборникъ›, Тоаннъ 
писаль: «дайте намъ гласъ и поможемь вамъ своимъ трудомъ на 
тое дао»... Какъ предложеше Тоаниа Вышенскаго было принято, 
и трудился-ла овъ по этому дБау—неизвфстно. 
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Кратыя замфчава, въ вфекольго строкъ, объ Тоанн& Вышен- 
скомъ находатея въ Г том «Обзора», въ Ш том ‹Историческихь 
Монографй» Н. И. Костомарова, въ ‹ Исторйи возеоеденешя Руси» 
т. Кузиша, во Ш томф ‹Изучеше визашийекой истори» $. А. 
"Терновскаго, въ ковць Х тома ‹Исторш Росеш» С. М. Солольева, 
въ ‹Приложеныхь» г. Голубева къ 1 тому сочинены о Петрь 
`Могизь, въ сочинены г. Завитневича о ‹Палиноды». Большая 
статья С. Л—ва объ Тоанн Вышенскомъ напечатана была въ 
«Подольекихь Епархальныхь Вфдомостяхь» 1875 г, №№ 15, 
17—21. Мы не могли достать этой статьи. Заимствовавь дза 010- 
графическм извфеня у Терповскаго и г. Голубева, мы все свое 
пзслфдоваве построшаи на ‹Пославыхь» и «Зачанк®», преиму- 
щественио на ‹Послашяхъ» Тоанна Вышенскаго. 

Тоаинъ родомь галичанинь изъ мфстечка Вышия, землякь и 
современникъ Сагайдачнаго. Гд онь получиль образоваще, гдЬ 
постригся въ монашество вопросы отирытые. Докумептальные памят- 
вики не дютъ на нихъ отвфта. Изъ сочипешй Бышенскаго легко 
бъдиться, что онъ свой сильный оть природы умъ развиль чте- 
немь сочинен!й отцовъ и учителей церкви, въ особенности чтешемъ 
жпигь св. писааы. Пострижене въ монашество п удалеше па аоон- 
скую гору произошло пъ концф ХУТ ст. Дфаая мимоходомъ замбча- 
ве объ одномъ чудЪ, бывшемь векорф посаф брестекаго собора, 
Тоавиь замфчаеть: «самь на той чась у запихъ краеть нъемь 
быль». Неизвфстныя обстоятельства, вфроятно, недовольство господ- 
ствовавшими ва родив порядками, привели Тозипа на Аоонъ. 
Отсюда онь посылаль южио-русскому пароду и магнатамь суровыя 
п краспорёчивыя послашя. Авонъ быть какъ пельзя боле подходя- 
щимъ мфстомъ жительства для малоросса эмигранта ХУП ст. Право- 
славный малоросеянивъ-аоонить могь сохранять самня тьсныя связи: 
съ правоелавнымъ увравискимь народомъ, получать #5рныя свёдЕ- 
ни о собымяхь въ родномъ кра, безирепятственно изучать гре- 
ческую и славянскую церковную пауку п наносить латино-ушатамь, 
тяжелые полемичесше удары, не подвергаясь опасности встрытить 
0 стороны протизниковъ гоненше или покушене на жизнь. Вышен- 
<вЙ, повидимому, превосходно воспользовался благоприятными услов!- 
ии пребывашя па Аеонф. Онъ внимательно сябдиль за церковво- 
обществениыми движеныями въ южной Руси начала ХУП ст. и 
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своевременно сдёзаль нфеколько весьма важныхь разъяснений за- 
путавшихся релицозныхь дёлъ. Признавая въ 1оаннф Вышенскомъ 
религюзно-политическаго эмигранта, нельзя однако, не замфтить, 
что ему не быть заврыть доступь въ Украйву. Сколько-бы враговъ 
пи было у Тоанва, врагов по релиознымь врованямт, по полити- 
чесвимъ и сощальнымь привципамь, никто не могь лишить его 
возможности по временамъ являться въ Малороесйю и живымь сл0- 
вомъ, личнымь вмяшемь укрфилять виечатаЪве, произведенное по- 
сланями. Польско-турецыя границы были очень неопредфленны, 
шатви, и пикто ихъ не оберегаль въ смыслВ воспрепятствованя 
перехода въ предфлы польскаго государства аиць вредвыхь или 
почитаемыхь за вредныхъ. Въ южно-русскомъ обществ находились 
дюди разнообразныхь вброванШ и убъждевИ, люди притомь па- 
столько сильные и могущественные, что на ихъ покровительство и 
защиту можно бызо виолн положиться. Тоаннъ Вышенсьй при- 
ходиль съ Аоопа въ Украйну, па что имфотся весьма цфиное указа- 
ше въ жити Това Кнаганацкаго, составленномь современником» 
Тоанна Вышенскаго 1еромонахомь Игнацемъ изъ Любарова. Говоря 
0 томъ, что знаменитый подвижник 1опъ Квягиницк! построить, 
въ Газици скоть, {еромонахь Игнат замфчаеть, что «въ той часъ 
(въ начал ХУП ст) отець Тоаннь Вышенеки, другь его, оть 
святыя торы прйде и поживъ съ ними нфколико время». При 
этомъ 1еромонахъ Игнат! отзывается объ ТоаннЪ Вышенскомь та- 
кимъ образомъ: «бяше 60 и той зЪло любя безслоше и свять 0% 
мужъ и трудолюбевь, яко же и оть многих слышится» (Голуб. 
прилож. 229). Эта любовь къ иноческому аскетизыу ве дазала 
Тоаниу возможности остаться въ Малоросеш, влекла его на тави- 
ственный Востокъ, па Аоонъ; Гоаннъ Вышенскй, повидимому, пе 
долго пробыль въ Малороссш. Овъ снова удазился на Авонъ; со- 
боръ мевскй 1621 г. опредфаиль: «послать на авонскую гору, вы- 
ть и привести преподобныхь мужей русскихь, въ томь чисаь 
блаженныхь Книрава и Тоанна, прозвашемь Вишневскаго, и про- 
чихь, тамъ находящихся, процефтающихь жизнио и богосломемт» 
(Тернов., П, 24). Это соборное постаповлеше показываеть, гдф луч- 
ие южно-руссые зюди 20 годовь ХУИ ст. искали духовной под- 
держки и просвЪщены, въ чемь они усматривали источникь муд- 
‘рости, куда склонились ихъ симпати. Нужно пожальть, что векорь. 
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вторглась въ южно-русскую науку чуждая ей римско-католическая 
схоластика, мало по малу заглупииышая хорошие веходы пацоаль- 
ной украинской письменности на гредо-славянскихь началахъ. Быть 
можеть, званные не пришли; быть можеть, они во вредъ родному 
зраю добровольно похоронили себя ть крайнемь аспетизыь и 6. 
мозви; быть можеть, ихъ было педостаточно... А жизнь не ждала; 
‘потребность борьбы съ врагами вфры и народности была слишком 
велика, и черезъ десять а6ть пришлось уже схватиться за шевскую 
коллешю, кавъ за найбол%е подходящее оруде релимозной борьбы 
и самозащиты. Каку-бы то ни было, историчесые паматники ничего 
боле не говорать объ ТоанвЪ Вышенскомъ, и остается неизвфет- 
вымь, пошелъ-ли онъ по призыву шевскаго собора на родину и 
здёсь кончизь свом дни, изи отказался оть вофхь мрекихь дфлъ и 
сковчался на Аеон® въ безмольш и неизвьстности. Можно думать, 
что Товинь Вышенсый всецёао ушель въ безмолье и въ молитву, 
отказался на старости дёть оть всего, даже оть горячо ямь люби- 
мой православной Руси. Войти въ сдфаку съ мфомъ онъ не могь. 
Онъ быль черезчурь строгь, слишкомъ требователень. При сильной 
аюбви къ родинф, при высокомъ патр!ютизм$, 1оанаъ Вышенсюй 
быль пессимисть. Прилагая къ дБйствительной жизни строгую прав- 
ственпую мёрку, онъ открывать въ современникахь всеобщий упа- 
докъ духовной жизпи, крайнее развращеше, и гореваль, страдаль 
за угнетенныхь, рваль въ куски и давить своимь чоботомъ угнета- 
телей, ви мало ие смущаясь тЪмъ, что подъ его чпевытертымь 
черевичищемь» оказывались папа, король, епископы, свфтсв!е магнаты, 

Мрачное, пессимистическое возарфве Вышенскаго ва’ южно- 
русское общество обнаруживается во многихъ мфетахь посланй, 
«Поеретичёхомь вси обиталници Мазой Россш, писаль онь вь ио- 
саавш къ кн. Острожскому, и оть Бога устравихомся далече къ 
невёрию и зло жице припрагши». Въ другомь мфетЬ того-же по- 
славйя онъ обращается къ малоросаянину съ упрекомь: «Русине, 
бывпий благочестивый хрисмавинъ прежде и цфломудрець, съ лахк 
живущий ный одфтивъть еси и раздфаиася». Съ особенной силой 
Товннъ обличаеть южно-руссовъ въ послан своемъ ко всвыъ право- 
славнымъ жителямь юго-западной Руси и польско-литовскаго коро- 
девства: «Оть главы и до ногь острушьзи есте, оть начальникъ, 
оть священникъ и до простыхъ онечистфли есте, осмраднфли есте 
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тноемъ мролюбуя; образъ БожИ огноили есте; нфсть мфета цблаго 
оть грёховнаго недуга,—все струпъ, все рана, все пухлина, все 
тнидство, все огнь пекельный, все бользнь, все грьхъ, все неправда, 
все лукавство, все хитрость, все коварство, все кознь, все лжа, все 
мечташе, все сЪнь, все пара, все дымъ, все суета, все тщета, все 
привидфн!е; сущее-же нфсть пичтоже, нфсть тд плястра пр 20- 
жити на исцблеше нЪкоея части, все смертовосный грёхъи все 
пекломъ, адомъ и гееною вЪчною смердитъ». 

Обличая южно-русеовъ въ упадк духовной жизни и иъ раз- 
множени грёховъ, Тоаннь ВышенсвЙ въ послани къ православ- 
нымъ жителямъ юго-западной Росан замфчаеть: *Ознаймую вамъ, 
ако земля, по которой ногами вашими ходите и въ ней-же въ жизнь 
сйю рождешемь произведени есте и нынЪ обитаете, на васъ передъ 
Тосподомъ Богомъ плачеть, стогнеть и вошеть, просячи Сотвори- 
теля, яко да пошлеть сершь смертный, серпь казни погибельной, 
лко-же древле на содомляны, и всемпрнаго потопу, который-бы васъ 
погубити и искоренати моглъ, изволяючи зепше пуста въ чиетотв 
стояти, нежели вашимъ безбожествомъ населена и беззаконными 
дфлы осквернена и запустошена». Подобнаго рода сЪтоваше земли 
на человёчество за его грьхи встрёчается въ апокрифахь, откуда 
оно пронивло въ духовные стихи. Нельзя, однако, съ достовфрноство 
сказать, имфль-ли Тоавнъ ВышенскИ подъ руками пзвфстный апо- 
крифъ съ сфтовашемь земли, ван воспользовался имъ случайно по 
памяти, вспомнивъ кстати то, что давнымъ давно было прочитано, 
или наконець, воспользовался апокрифическимь сфтовашемь земли, 
какъ общим» мфетомъ, странствующемь благочестивымъ разсказомъ, 
независимо отъ того апокрифическаго цфлаго, изъ котораго онъ 
взять. Извфетно, что подобнаго рода поэтичесыя мфста апокрифовъ, 
превращались въ отдьльные разсказы и духовные стихи, которые 
путемъ писъменной и устной передачи свободно страпствовали въ 
народв, вполн® удовлетворяя его набожности и благочестйо. 

На вопрось © томь, кан явлешя южло-русской жизни пред- 
ставлались Тоанну найболе порочными и дурными, отвфтить легко; 
это прежде всего и болфе всего явлевя релимозно-нравственной 
жизни народа и затвмъ стоящуя отъ нихь въ зависимости явлена 
сощальвыя. Въ эпоху найболышаго возбуждешя религюзныхь епо- 
ровъ, сильнаго проявленя, можно сказать, рФштительнаго господства, 
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въ народной жизни релипозныхь вфроисповфдныхь пачаль, а такой 
эпохой было. ХУП столе, ввимав!е Тоанна Вышенскаго есте- 
ственно боафе всего было обращено ва поддержку правослаыя и 
на устравеше постороннихь, противныхь православию ьБровавй 
варода. Онъ боролся съ остатками язычества, съ ересями и въ 
особенности съ латинствомь и ушей. 

Тавше глубоко укоренивицеся въ народЪ азычесые праздники, 
кавъ Коляда и Купало, тавя языческя формы жертвоприношеныя 
и славословы, как щедривки, золочебныя пЪени, поминальные 
пироги вызывали въ Тоанн% негодоваше и суровое слово обличеня. 
Вь посланы къ князю Острожскому находится любопытный пере- 
Чень южнорусскихь праздниковь и обрядовъ языческаго характера. 

«Коляды зъ мфеть и сель учешемь выженфте; не хочеть бо 
Христось, да при Его рождествь дьявольскыя коляды мфеце мають, 
але нехай собЬ ихъ въ пропасть свою занесеть. 

Щедрй вечерь изъ мёсть, изъ сель въ болота заженбте, пе- 
хай въ дьяволом» сЪдить, а пе съ хриспань ся ругает. 

`Волочельное по Воскресеши, зъ мфеть и зъ сель выволокши, 
утопите. Не хочеть бо Христось при своемь славномь Воскресени 
того емфху и руганя дьявольскаго имфти. 

На Геормя мученика празднику дьявольскйй на поле исшедшихь 
сатаа офБру танцами и скоками чинити разоръте; гифваеть бо ся 
ив зомлю вашу Георг мученикъ, што не мать хрисцанина право- 
славнаго, которй ругане тое Хавольское очистити и изгнати моглъ. 

Пироги и айца надгробные въ Остроз® и тдЪ бы ся знахо- 
дило упраздифте, да ся въ хрисцанств» тоть квась погансый не 
знаходить. 

Купала на Крестителя утошите и огненное скакаше отебчете; 
тнфваеть бо ся Креститель на землю вашу, што ся на день памяти 
‘его попущаете даволу ругатися вами зъ васъ же ся самыхъ. 

Петрь п Паветь молять васъ, если хочете оть нихъ заску 
мфти, да потребите и попалите колыски и шибеници, на девь ихъ 
зиненые на Волыню и Подолю, и ГДЬ бы ся только тое знаходити 
#810; мерзко бо имъ на землю съ небеси смотрти на тое даволь- 
ское позорище, хрисманскамь людемъ збираючися ›. 

Не мало Тоаннъ Вышенсвй заботился о томъ, чтобы малорос- 
яве не ‹раздирали церковь мнфшемъ,.. прилагающе оть своего 
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умысла что или отъимающе безстумемъ». Онъ стремился очистить 
‘церковь оть «прелестей и забобоновъ еретическихъ>. Еретическихь 
«забобоновь” въ его время бызо много въ юго-западной Росеш. 
Сюда проникло ращоналистическое учеше Фауста Соципа, требо- 
вавшее для разума полнаго простора въ объясни священнаго 
пнсана, отвергавшее божественность Тисуса Христа, нфкоторыя 
таипства и мноме обряды. Цвфтущимь перодомъ социнйавства было 
время от 1586 до 1638 г. т. е. вакъ разъ то время, когда жиль 
Тоаннъ Вышенскй. Социшанекя общины бызи во многихь горо- 
дахъ Литвы и южной Россш. Гифздомъ польско-литовскаго соци- 
ъшанства былъ городъ Раковъ, гдф находилась социшанская церковь, 
школа и топографы. Социшанство распадалось на мпоме толки. Вь 
одномъ посланы Тоаннъ указываеть ва разнообраше релимозвыхь 
вфроисповфданй въ южной Росеш въ начал ХУИ ст. ‹Овъ бо 
зовется папежпикъ; овъ зась нывф зъ евангемя вылфаъ-—еванге- 
листа; овъ зась недавно выкрещеный; овъ зась—субботникъ ›. Вай- 
ше рацюналистическимь сектъ вь Мазороссв было настозько сильно, 
зто въ однихь случаахь происходнль открытий и рышительный 
переходь въ секту, въ другихь возникало равнодушное отношеше 
къ православию, соблюдеше его выфшней обрядовой стороны, да и 
то не всегда. Въ силу релимознаго индиферентизма, изъ опасешя 
подвергнуться насмфшкамь инозЪрцевь, православные уклоняансь 
оть повлонены иконамь, въ особенности оть поклонения кресту. 
Тоаннъ находиль необходимымъ напомнить своимъ соотечественни- 
камъ: ‹Иконное поклонеше съ учтивостью почитайте, и въ домфхт, 
идЪже пребываете, образъ Матерн Бозыя съ предвЪчнымх ея Маа- 
девцемъ на стБнахъ въ конц трапезы вашея пригвоздите. Крестомь 
Христовым, до церкви пришедши, креститесь,—не соромфте, Або 
вфыъ, нывЪ хрисмане Малья Россш вс поеретичфди, яко Креста 
Христова, славы своел, на Немъ же намт спасеше содфася, сором%- 
ются. И пе только въ церкви, але и на трапезу сВдаючи, крестомъ 
знаменайте. Если-бы и латина, и еретики быти съ тобою ся прилу- 
чизи, не соромейтеся рода ради прелюбодЪНнаго жизни сея, да не по- 
срамлени будете на вселенскомь позорвщф, ибо нашея вЪры таинства 
весь зръ выфстити це можеть; иншше же вЪры всё суть прелести». 

Если вцяне ивоврцевъ ва православвыхь было такъ велико, 
что посдбдые стЬенались при постороннихь, въ присутёйи ерети- 
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жовь, покланаться иковамъ и кресту, то тмъ боле они должны 
были стфенаться въ присутстви иновЪрцевь входить въ общеше 
съ непригаядвыми православными монахами. ‹Иноческаго чиву не 
поругивайте...; благочесте стратили и съ иноческаго чина ся смфете, 
и духомь проклатаго дьявола хулите», обращается Тоаннъ къ право- 
славнымь. Такимъ образомъ оказывается, что православные монахи 
пе пользовались въ южной Россш въ началь ХУП ст. уважешемь, 
что надъ вими смфялись одновфрцы, отчасти, должно быть, подъ 
вмавемь пновурцевь. Со сторовы откормленныхь, выхоленпыхт, 
иногда даже элегантныхь и образованныхь латино-ушатовъ, вёро- 
атно, сыпался градъ насмфшекь и колкостей на неприглядныхь и 
лемныхь православныхь монаховъ. Къ такому предположенно при- 
водять послалия Тоанна Вышенскаго. Самыя страетныя и горяча 
выражеши употреблены имъ въ защиту православныхх монаховь 
оть взводимыхь на нихь латино-уватами обвинен въ грубости, 
цьянстьВ и певфжествф. Защита православнаго иночества состав- 
длеть весьма характерную часть свособразныхь сочинений Тоана 
Вышенскаго, характерную по содержанно и форм, по обрисови 
личносии автора и всего общества.—«Чому ся ты, рымлянии 
сыфеши зь духовнаго иноческаго чина? спрашиваегь Тоаннъ Вы- 
шеневй, и предугадываеть далфе отвфть католика: «Ты же ми, 
вдаю, отшовфси: для того ся смфю, икъ каптурь изи страпило 
ив голов носить,—штю мы зоремо клобукъ,—и зась сыфюся, ижь 
волосе долгое носить и не подголився, и зась простое одфне посвть, 
што некшталтовне, яко въ мЬхъ, оболокся, и зась поясище ифкчем- 
ное скужаное или ременное, черевичище—не малгь па што погледфти, 
или чоботища вевыторы, ажъ гадится поглядЪвши на нихъ; а до 
тото—хлошь простый, не знаеть и проговорити съ чоловкомъ, коли 
его што запытаешь». Этимъ, однако, не ограничивались непригляд- 
выя стороны православнаго монашества. Тоаннъ ВышенскйЙ, кавъ 
человфкь искрень, прямой, не скрываеть, что были и друмя обви- 
неа, болфе существенныя: < Але зась речеши, ако 310 жие мають 
иноки, по корчмахь ходять п упиваются, и по господахъ обфды чинять, 
и прятельство соб зъ мйрскими еднають, и до того гроши збира- 
ют и на лихву даютъ›. Во вебхь этихь обвиненяхь, несомифнно, 
было много правды. Тозннь Вышенсьй, какъ человфкъ добросо- 
вфстный, искреннИ не могь не признать извёстной доли основа- 


12 ТОАННЪ ВЫШЕНСЕЙ. 


тельности упрековъ правосзавнаго монашества въ пъянств$ и ко- 
рыстолюбш. ‹Не все бо пшеница въ посфваню ся знаходить, гово- 
рить онъ по этому поводу, але знайдешь другую ниву, которая 
больше куколю, нежели пшеницы народитъ. Также и межи иноки 
въ доспфяню на звфтажество того чрева мало ихъ есть». Опровер- 
жены латино-ушатскихь пападокъ на православние монашестве, 
приводимыя малороссомъ-авонитомъ, съ логической стороны мало 
убьдительны, но вс они въ высшей степени своеобразны и харах- 
тервы, горачи и сильны. Защита 1оанна Вышенскаго распадается 
ва двЪ части, на защиту вифшнихъ сторонъ монашества, —иноче- 
ской одежды и ва защиту моральной сторовы современныхь ему 
православныхь монаховъ. Сначала Тоаннъ объясняеть и оправды- 
ваеть виЪшнюю неприглядность монашескаго клобука, пояса, сапогь. 
Каобукъ, съ хвостомь назади-—страшило для Съсовь и зпакь пре- 
зрёшя къ шру и земной красот». Длинвые, ие знающе гребенки, 
волоса на головф—средство ‹женскую плоть въ огиду и мерзость 
на себя воздвигнуть», чтобы женщины при ваглядь на косматаго 
и веумытаго монаха мыслью похотною ие блудили, а «отъ мерзаки 
невраспаго обрала помысломь скоро отскочили и не согрышили». 
Геменньй поясь убиваеть «подъ ременемь тфлесныя кожи внутрь 
крыючяся страсти, похоти и всявя прагненя грёхолюбивыя, при- 
даваяючи кожу кожею и моцно стагивая черево». Нехорошую обувь 
монахь для того носить, чтобы «безнечно на змио наступить и 
василиску голову сокрушить... Черевичище невытергое иноково акъ 
стало на одномъ мфстВ оть вечера предъ Богомь па молитву, тогды, 
яко камень неподвижный, доколь ажъ день освЪтитъ, стоить и 6фсы 
оть той коморки, гд ся молить, далеко от! етъ». Что касается 
до опровержены вравственныхь недостатковъ монашества, корыето- 
любя, пьянства и невфжества, то первое 1оаннъ признаеть и не 
оправдываеть, второе призваеть и оправдываеть, а третье рёши- 
тельно не признаеть. Тёхь моваховъ, которые собирають деньги и 
отдають ихъ въ рость, онъ называеть хулой на иноческое имя, 
Тудами и христопродавцами. Наклонность къ выпивк® и излишество, 
въ $дЬ Тоаннъ называеть «грошовымъ» грёхомь и замфчаеть при 
этомъ: ‹трафится ему (т. е. православному иноку) оть того чрева, 
и оть того горла звытяжитися, тому не мало не чюдуйся, и я тому 
вфрую, што трафляется и то въ вашей землЬ иноку, ижъ часомъ 


1ОАННЪ ВЫШЕНСКИЙ. 13 


и перенозуеть въ корчыз». Въ другомь мЪстё Тоаннъ въ оправ- 
даве допускаемой монахами случайной выпивки говорить: «Тому 
небораковн въ мфеяць разъ трафится вапитися, и то безъ браку, 
що знайдеть, горькое-ли, или квасное, пиво 2260 медъ, тое глощеть, 
только-бы тую поганиу утробу наеытити моглъ, а по насыченю зась 
терпить, въ келйо влёзши,, доколя ся ему дру тавй праздникъ 
трафункомь памфрить (т. е. случится). А онъ зась, отшедши зъ 
корчмы въ свою кедно, тоть кусь смачный и куфель оплакавъ в 
отжаловавь и прощеше оть Бога прылъ». Что касается обвинена 
православнаго монашества въ невфжестьЪ, то Тоаннъ Вышенскй 
не отвергаль, что южно-руссще монахи малознающи; опъ настан- 
валь лишь па томъ, что ихъ малое знаше есть дЪЙствительное и 
богоугодное знаше, & латино-ун?атская мудрость-—презесть мра 
сего. ‹Тое признаваю, што ес реклъ, ако не выЪеть инок зъ дво- 
Тапы, сыхотворци, курцыаны шкурты и блазны (шутвя) говорити, 
а 10 дая того, ижь овъ тые бесфды и прожномовства уморназ, 
убиль и память тую м рекихъ справъ запаматапемь погребъ, н въ 
простоту оть мрекихъ хитростей ся переселиль, только да съ Богомъ 
и къ Богу мыслно и памятью будеть.. А што-жь инокъ не умфеть 
бесфдовати съ тобою: албо его пытаеши о борбв духу съ тЬломь, 
8160 его пытаеши о дьявольскихь придогахь, а160 его пытаеши о 
скорбфхь внутреннихь, або его пытаешь о томъ, въ чомь животь 
фчный крыется?.. Чёиь же сл ты ругаешь съ инока, ижъ съ 
тобою не умфеть бесфдовати? Албо мнимаешь, ижъ ты чого пожи- 
точного въ замтузв паучиль? 8260 мпимаешь, ижь ты пто цнотаи- 
вого у курвы слышаль? албо мнимаешь, ижф ты што богобойнаго 
оть шинкарки навыкь? ал60 мнимаешь, ижъ ты што разеуднато 
оть дудки и скрипки и фрюярника (польск. {тудег-волокита) разо- 
бразь? а160 мнимаешь, ижь ты оть трубача, сурмача, пищальнока, 
шамайника, органисты, ревгалисты, инструментисты и бубенисты 
што о дуев и духовныхь рёчахь коли слышаль? ал60 мнимаешь, 
ижъ ты оть вобхь пастыревь, мысливцовь (охотниковь) паи возо- 
звозовъ, возниць или скачомудрець, кухаровъ или пирогохитрцовъ- 
пекаровь што о богомыслт навыкъ? Чфмь ся ругаешь, брате 
доряниие, 35 инока, ижь не выфеть съ тобою говорити? А што-жь 
ты маешь за скарбъ разуму, да инокъ зъ тобою говорить? А 
што-жь за пожитокь говоркн или бесёды пнокови съ 10б0ю? А 
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чого-шъ ся вноЕЪ оть тебе научить?.. Зась оборачивиюся къ тобЪ, 
рутателеви иноческого чина и чудуюся тому твоему несносному 
осфдланю тымъ тяжкимъ и бременовоснымь сФдломъ глупства? Чому 
ся сыешь зъ инока, ижъ онъ не умфеть сз тобою говорити и травто- 
вата, якъ пустое коло млынное, крутячи и выворочаючи безножн- 
точный тоть языка? А што-жь ты здороваго знаешь да говорить >? 
Тлубовимъь презрьшемь и страшнымь пегодовашемь дышуть въ 
одномъ мфств опровержешя латино-уватскихь облачателей и по- 
ругателей малорусскаго народа, въ особенности его скромнаго и 
принвженнаго духовенства. ‹ Подвнгь и борба есть жизнь тая (т.е; 
мовашеская), которой ты не знаешь; бо еще еси ва войну не вы- 
брався, еще еси доматурь, еще еси кровофдъ, масобдт, волофдь, 
скотофдъ, звфрофдъ, свинофдъ, курофдъ, гускобдъь, птахофдь, сыто- 
Фдъ, сластноздъ, маслофдъ, пирогофдъ; еще еси периноспаль, мягко- 
спалъ, подушкоспаль; еще еси тфлу угодвивъ, еще еси тьлолюби- 
тель; еще еси кровопрагнитель; еще еси перцолюбець, шафрано- 
любець, имберолюбець, кгвоздиколюбець, кминолюбець, цукролю- 
бець и другихъ брфдень горько и сладколюбець; еще еси конфекто- 
зюбець; еще еси чревобфеникь; еще еси гортановстекь; еше еси 
тортавогратель, еще еси гортавомудрець; еще еси дфтина, еще еси 
младенець; еще еси мискошй. Якъ же ты хочешь бфду военника, 
бьючогося и борючогося, у цицки матернои у дома сидячи, розо- 
знаты, розсудиты?... Я васъ упевняю в зую тайну вамъ открываю: 
если-бы тые каптуреници межи вами пе были, уже бо есте давно 
погибли,.. ао слина исчезнете и запуствете ›. 

«Тершить Богь латину —т0е тавмницы пе знаешь? спраши- 
заеть дале ВышевсыЙ п затфыъ продолжаеть: ‹але Руси (т. с. 
‘унатовъ) не терпитъ, але зыЪиняковъ русскихъ искореняеть! » Разъ. 
Тосподь терпить латину,-—Вышенскй, можно думать, и не трогаль- 
бы ее, не вступалъ-бы съ нею въ борьбу, если-бы сама латина не вы- 
ступала трубо завоевательнымь образом. Латина внесла вь южную 
Русь раздоръ, кары, убства, братоненавистничество. Латина разры- 
зала южную Русь на части. Всё дурных стороны человфческой при- 
роды были взбудоражены и подняты латиной для того, чтобы бросить 
малоросцянъ подъ туфлю римскаго папы: корыстолюйе, лицем®- 
1ие, обмань, ложь, клатвопреступничество , грубое пасние, тё- 
лесное паказаве, убество. Возбуждали и усиливали корыстолюбе 
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православныхь 1ерарховь, чтобы объщашемь папскихь м кородев- 
скихъ наградь привести ихъ въ увЁ; поддфлывали богослужебныя 
ноги п юрвдическе авты, чтобы дать церковной уши каноническя 
и археологичеекя основан! я; упорнымъ противникамъ подносили 
отраву, или бросали ихъ въ тюрьму, или подсылали подкупнаго 
Убцу. Веб ифры, направленныя въ духовному порабощению южной 
осей, получали въ Рим% релицозную санкцию, въ Варшазв адми- 
‘инстративное одобреше, и мерзЪйшия проявлешя угнетеня, наси- 
дя, рабства, холопства совершались на законномь основанш ш 
шарогет Шомаш римскаго папы. Тоанъ Вышенскй въ сочинены 
о заблужденыхь римской вры перечисляеть главныя проявлены 
зовдвигнутыхь католиками па православныхь малоруссовъ гонен 
«+еице пынЪ латипа христанамъ православпымъ творить, отновля- 
юще прежде бывшее идолопоклонство и гонеше, глаголюще: покло- 
пися пап, пр®мы его календарь повоутворенный, на насъ истаны 
ничтоже не глаголи.. Аще-же не хощете, то имЪте ихъ и мучите 
досадами и бФдами. Вы, войтове, бурмистрове, ландвойтове, власть 
м!рская градская и повсюду, не дадфте Руси пи едино проетран- 
ство въ жизни ихъ, въ судехъ по Русн не поборайте, паче-же и 
прывдите, въ сусЬдствВ любви не показывайте, ниже съ ними ся 
общфте, паче-же ихъ ненавидите, въ купзахъ, торгахъ, ремеслахъ 
русннь еъ папежникомь волвости единой да не имать; въ цехахь 
ремесницкихь русиву быти не достоить, доколв ся не попапежить; 
ва власти войтовства и бурмистровства и прочихь строительствь 
оть русекаго народа да ся ше поставлають, доколв ся у папежа 
ие увбруютъ. Аще-же симь Руси не досадите и пашё ндолопокло- 
витися не хощуть пабоженство ихъ разорфте, па праздники ста- 
раго календаря звонити не дадфте, новый-же святити и праздно- 
вати съ силою понудфте; аще-же иеще пе послушають, сакраменть 
Христовь обезчфстете, на землю иролейте и ногами попрёте и по- 
топчфто, церквы запечатайте и оть вофхь странъ бФдно творфте н 
досаждайте, да поне сими бдамн и досадами повинуются и поЕло- 
нятся пап и костелеви римскому; аще-же н сими досадами имъ пе 
ододвете, въ темницахъ затворайте и безъ вины вины на пихъ на- 
агайте, б1йте, безчестите и убйте во имя найсвятЫшаго папы». 

По долгу чести, шо чувству справедливости, по любви къ род- 
ному враю Тоаннь Вышевсый не могь остаться равнодушвымь или 
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молчаливымь зритеземъ южно-русскахь релимозво-общественныхь 
нестроешй и латино-ушатскихь козней. Онъ сталь въ рады мало- 
чнеденныхь защитниковь православнаго южно- русскаго народе 
противь нападевй могущественной и безцеремонной въ выборь 
средствь «латины». Тоаннъ Вышенск! является однимъ изъ с&* 
мыхь раннихь православныхь релимозныхь поземистовь въ южной 
Россш ХУГ-ХУИ столь. Его реличозно-полемическая дфатель- 
ность была отчасти опредфлена предшествоваешими религ1озно-цер- 
ковными полемистами, преимущественно острожскимь священником 
Васичемь, авторомъ небольшаго противо -затинскаго сочинения, 
вышедшаго въ 1588 г. ‹Хотбхомъ, говорить Тоаниь Вышенеый въ 
сочвнеши о заблужденяхь римской вбры, о таинственной вечер, 
календарь и прочшхъ премфневяхъ ихъ латинскихъ (отъ истины 
въ ложь и прелесть) обличительно писати; но занеже видфхомъ, 
яко 0 всемъ томъ довольно Васил отъ божественнаго писашя 
паписа, сого ради оставихомъ о семъ писати. СЮ Василево писаше 
‘испытахомъ извЪетно и увидфхомь, яко не оть своея фантази 
новоизобрьтеннаго помысла, но оть божественнаго писания писа, яже 
написа?. Содержаше сочинешя Васимя острожскаго распадается 
на шесть частей: 1) о единой, истиной, православной в%рЪ; 2) о 
исхождены св. Духа; 3) о первенств римскомь; 4) обь опрфенокахь; 
5) о перемфн® въ праздновави Пасхи, или о календарь и 6) о хра- 
махъ и почитанм иконъ (Филар., Обзорь 1, 237). Полемикой протиьъ 
римской церкви Тоаннъ Вышенскй занимается въ одномъ послан! 
и вь ‹«Зачашьф». Вь сочиненш о заблуждешяхь римской в$ры 
Тоаниь Вышенсый сначала останавливается на опредфлешы того, 
что такое прелесть и зыфиная мудрость, потомъ бодфе нам мене 
подробно касается слфдующихь вопросовъ: 1) объ исхожденш св. Ду- 
ха, 2) о церкви старшей и начальнЫйшей, 3) о пачальстьв рим- 
скихь папь; 4) о посзбди быти хотащихь плодёхь латинскохь 
(перемфна праздвиковъ, крестваго знамена и др.) и 5) о чистилище. 
Въ «Зачашкв» находится опровержеше двухъ мнфнШ Скарги: 
1) ‹Греки словенскому азыку науки своей не повфдази» и 2) ‹Счаст- 
зивый есть костель датинскй, ижьъ всюды, по вобхь сторонах 
своего послушенства наукн и школы фундоваль ». 

Опровержена затино-ушатскихь мафн И въ сочивеныхь Гоанна. 
Вышенскаго не представаяють глубокаго и разносторонняго разбора 


ый т 


разностей между восточною и западною церквями; они не баестащи 
съ ввшней, формальной стороны, со стороны фактической аргумен- 
лацш *); при всемъ томь они убёдительны, потому что просто и 
асно изаожены и при этомъ выдвинуты немвомя, характервыя 
доказательства, легко увладывающяся въ памяти; но самое главное 
то, что они проникнуты необыкновенной нравственной силой и 
искренностью. Тоаанъ Вышенскй писаль,—употребаяемъ выражеше 
Бёрне, кровью своего сердца (п 4еш Вние дез Негиепз йп4 дет 
Зайе 4ег Могиеп), и потому все имъ написанное такъ сильно, 
торачо и, растворенное безкорыстной любовью къ родив, таку пе- 
‘отразимо и убфдительно. 

Въ вачал» послав къ князю Василию Острожекому Тоаннъ 
Вышенсьй выдвигаеть сильное обвинеше затино-унатовъ въ гор- 
дости. Гордость, какъ извЪстно, выдаюпийся порокъ латинства, 
остественно вытекающий из властолюбя Рима. «Римъ всегда хотЪаъ 
властвовать», говорить Г. Гейне. «Когда лефоны пали, онъ послаль 
въ провивцио догматы. Какъ гигантскИ паукъ, гибадился Римъ въ 
центр мра и заволокь его безконечною сфтью». Превосходно 
очерчена римско-католическая гордость въ ромаз 0. М. До- 
стоевскаго «Братья Карамазовы», въ главЪ «Велик! инкзизиторъ». 
Спаситель пожелаль появиться на время въ угнетенному всякаго 
рода ббдетвыми народу и спустился на землю въ Испаны, въ Севизь, 
вь самое страшное время инквизици. Народъ непобёдимой силой 
стремится въ Нему, сафдуеть га Нимъ. Онъ молча проходить среди 
ихъ съ тихою улыбкою безконечнаго сострадашя. Солнце любви 
торить въ Его сердцб; лучи сета, проевфщенй в силы текут» 
изъ очей Его и, изливаясь на людей, сотрясаютъ ихъ сердца от- 
вфтною зюбовью. Онъ простираеть въ вимъ рук, бзагословляеть 
ихь, иецфаяеть оть недуговъ. Въ это самое время проходить по 
илощади самъ кардиналь везикИ: инквизитор». Онъ сразу поняль, 
что передь пимь Спаситель и приказаль стражамь вать Его и 
отвести въ тюрьму. Толпа перемфнчива и робка. Она преклоняется 
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3) Учи о ИИНодие отвергается, какъ ве водтвержаеное евангодеь ие- 
чтательное толкованй:; учеше о первевсте ряжской церкви по времеви вознякяо- 
вены опровергается укодащень ва вооникновеые траспавства и церквя Христовой 
въ Тору пт д. 
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передъ везикимъ изквизиторомъ, и Спасителя безирепатственно от- 
водать въ тюрьму. Здфсь къ Нему является самъ велнкй инвизи- 
торъ и говорить Спасителю, что пришестые Его излишне и не- 
умфстно. Весь смысль суровой рёчи ивквизитора сводится къ тому: 
«все, дескать, передано Тобою пашь, и все стало быть теперь у 
папы, а Ты хоть и не приходи теперь вовсе, не мФшай до времени 
по крайней мфръ». «Я примкнуль въ совыу тьхъ, которые испра- 
вили подвгь Твой», говорить велиый инквизиторь и грозить Сиа- 
сителю костромъ. Латинское высокомфр!е, римско - католическая 
гордость всегда выступали ярко; въ особенности-же эти тяжелыя 
свойства латинства обпаруживались въ пероды гонений! за в®ру, 
между прочимъ, въ перодъ разыгравшейся и разбушевавшейся ла- 
тинской пропагавды въ южной Россш въ ХУП столфтрн. ЗдЪсь 
латинское высокомфре тьмъ боле подняло свою голову, что опи- 
ралось на выфшнее, таку сказать, количественное, но 1®мъ не менфе: 
блестящее превосходетво польской цивилизащи надь цивилизащей 
южно-русской, имЪло ва своей сторон и въ свою пользу польско- 
Зезуитсыя коллеги, широковфщательвыя казавья, историческую и 
богословскую автературу. Южво-руссамь конца ХУТ и начала 
ХУИ стозвця пришлось испытать на себЪ всю тяжесть латинскаго 
высокомфр!я, гордости и властолюбя, и потому тавъ умфотвымь 
представляется суровое и правдивое обличеше Тоанна Вышенскаго. 
«Въ той .... ЕНИЖЕЪ (т. е. католической ‹Оборон брестскаго 
собора») знащоль есми аму глубокую, говорить Тоаннъ ВышенскИ, 
аму, которая адовыхь посабднихь ковцовт досагаеть, тая яма, 
воторую духозрители пропастю вёчною называють, тоть ровъ зна- 
шолъ есми, который изривши его, самь его си выфтаеть, тую глу- 
биву знайшоль есми, съ которш погразнувиий николиже вервутися 
не можетъ. КоторШ-же то мененый ровъ, яма, глубина, пропасть? 
То есть превовафтающая мниманьемь выше всфхъ, зниходящая-же 
ся искусомъ ниже вебхъ гордость, тая гордость, въ воторой препо- 
чиваеть вЪка сего тапнство, тая гордость, которая высокое чинить 
сердце, о которой рече Премудрый, яко есть передъ Господомь 
ночиста, тая гордость, которая истекаеть отъ высокаго сердца и 
изрыгается вагло гваатоввымь азыкомъ назвно; тая гордость, ко- 
торая оть пренеполненя сердечнаго вытискается въ широко-нечистье 
уста кгвалтомьъ и азыкоаднымь гласомъ ураняеть слышащихь. И 
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что много мовити? Въ томъ глас видфлемъ авыаго фарисея»... 
Въ другомъ мёств послан Тоаввъ Вышенсьй даеть краткую, но 
довольно выразительную характеристику того, въ чемъ преимуще- 
ственно проявлялась въ его время латинская гордость: ‹тое возио- 
шев{е веть, который самаго себя быти лышиимт, зацефйшныь и 
мудрёйшимь оть другихъ разумфеть и паявно тое розумфн!е о себ 
тласомь изъявляеть». Какъ пи темень языкъ приведенныхь мЪетъ, 
въ нихъ нельзя не видфть, что основой латино-польскаго высоко- 
мры во время Тоанна Вышенскаго были старожитность или древ- 
вость рода и построевная на польско-латинсвихь началахъ образован- 
ность; это такъ сказать два краеугольные камня польско-латинскаго 
высокомёрия. Посл этого понятно, почему [оаннъ Вышенсьй 
пускаеть сильные перувы своего краснорёчя противъ пановь и 
пастойчиво приравниваеть ихъ въ релинозно-вравственномь отно- 
шенш къ хлопамъ; понятна и его ненависть къ Аристотелю, какъ 
схоластической основ латинскихь коллег. 

Вь одномъ мет Тоаноъ Вышевсвйй затрогиваеть короая-нно- 
вфрца. Предлагая православнымъ выбирать достойное лицо въ епи- 
скопа и просвть короля о его утверждены, нашь полемисть дваЁе 
замфчаеть: «котораго (т. е. духовнаго пастыря) есан не схочеть 
замъь подати и не послухаеть васъ, узрите его (т. е. короля) 
скоро оглохнувша и онфыфвшя; зане поставлень судъ правый 
судити, а не своей вбры прелести фалкговати (содЪйствовать). 
Такой тонъ рьчи относительно высшей предержащей власти въ 
Польш®, короля, къ которому малоросфяне всегда, даже въ 
половин ХУП ст. при возсташи Хмельницкаго, относилась весьма 
почтительно и искали въ пемъ защиты, заравфе показываеть, въ 
какомъ дух будеть говорить Тозанъ Вышенскй о тёхъ ‹короле- 
ватахъ› — свфтекихь п духовныхь магватахь, которые превратили 
Рёчь-Посполитую въ панскй рай и мужецей адъ, причемь обрё- 
зали власть короля, такъ что отъ этой власти остались одни жаль 
обрывки. Отзывы Тоавна Вышенскаго о польской арастократ, 
свфтской и духовной, жестви, суровы, часто прониввуты азвитель- 
пой васмфшкой. «Постраждуть власти мгремя, —ови-же талавть 
добръ, оть Бога имъ данвый, въ своахъ пототяхъ и сластяхь гноя 
траесваго погребають, о разможевм-же хвалы Божей низтоже 
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не дбаютъ.. Постраждуть и власти разумомъ владвюнИя духовно, 
занеже за спасеше душь небрегуть». 

«Князья (польсте) закону Боашю не покаряются, обфщницы 
татемъ, любяще мзду, гоняще за посулами, сиротамъ не судяще и 
суду вдовицъ не внемлюще». Руссые паны не далеко ушли отъ 
пановъ польскихь: ‹на пановъ-же вашихь русскаго рода не на- 
дЪйтеса, говорить Тоаннъ ВышенскйЕ, въ ннхъ-же вЪсть спасены! 
вс бо живаго Бога и вфры въ Него отступили, прелести-же ере- 
тической, любви духа тщеславиаго, жизнолюбю и лихоиметву ся 
иоваонили». Мало того: «нынф межи ляхи князья русеше всЪ 
поеретизфли и хрисцанства, истинной вёры отступили, иноческй 
чинъ ругаютъ, лгуть, клевещуть»... Въ подтверждене своихъ словъ 
Тоаннь Вышенсый указываеть на князей Слуцкихт, которые ‹вь 
панежа хитраго увЪрили, простоту русскую отбфгли, и потому домт 
ихъ сталь пусть ›... Главные недостатки польско-русскаго панства— 
высоком ре, неправосуде и въ особенности сластолюбе и роекошь, 
«Панове вадъ Бога богами вышшими надъ своими подручными 
подданными ся починили и вадъ Творца, ровнымъ здашемъ образа. 
своего вефхь позтившаго, судомъ беззаконнымь вознеслися». «Не- 
крещеные турки честифипие суть прехь Богомь въ судЁ и правд® 
зкой-такой, нежели крещеные лахи». Павы «въ златоглавыхь по- 
душкахъ и китайчаныхь пелюхахъ родятся». «Чрево ихъ сласто- 
зюбивое, потравы богато утворевные, трапеза сребро-полмисная». 
Роскошь ихъ обнаруживается ‹во многихь мнеахь полмискахь, 
приставкахъ черныхъ и сЪрыхъ, червовыхь и блыхъ юхахь и 
иногихь скляницахь и кедишкахь, и винахь-мупкателяхь, налва- 
зыяхь, аляконтахь, ревузахь, пивахъ розмаитыхь, въ барилахь съ 
медами, барылкахь съ вывами, шватулахь съ фляшами, наполнен- 
пыми виномъ, горфлкою горко-дорогою, въ гордыхъ бадавфяхь 
(ковяхъ): валахахъ, дрыкгантахъ, ступакахъ, едноходникахъ,—ко- 
лыскахь, левтыкахь, брожкахь, карытать (окипажахт), въ обл 
слугъ». Франтовство и щегольство панское выражалось въ низкому, 
стрижевы волось: ‹обычай бо есть м рекимъ на облунлевую го- 
лову подголенца выструганаго, мыломъ вышарованнаго и вымакг- 
деванваго пильно смотрёти и мыслью похотною блудити». На го- 
дову падфвали красивую шапку и ею кочились, ‹косичку или пер- 
цезааявши», ‹перекривааючи мактерву то на той, то на сей бокъ, 


ТОАНЪ ВЫШЕПОКЙ. 21 


шю напаливши, яко индШевй куръ»; разными одеждами себя 
украшали, имфя ненасытвую любовь «къ прелести шматя того, 
златоглаву или ядамашку, шкарлату и иншихь суконъ». Туть упо- 
минается п “златоглавая делфя» и «алтембасовый копевавъ», прова- 
дяще въ аду. Одной изъ забавъ польскихъ и русскихь пановъ были 
«хорты, выжлы сытые и друме кундысы (т. е, псы), & заботой-— 
дабы ‹имъ боки полны, хребты роввы и гладки были». Любопьт- 
нымъ представляется еще слфдующее обвинене пановъ въ сдачь 
тивковъ евреямъ: «ты всегда въ корчм® живеши и самъ шинкарямъ 
еси корчмы запродаеши, людевя сумнфня опоиваеши скупостью 
корчемнаго торгу, зъ Афраимами жидовекими людское чрево оц}- 
неваеши, и тое поганство видфти не хощеши, и очи, суда себе не 
видЪти, зажмурнаъ еси». 

Римеко-католическое и ушатское духовенство въ поговё за 
благами ма сего не отставало оть мюдей свфтеньхь. «Днесь бо 
въ лядской землЪ, говорить Тоаниъ Вышенск, священники вс}, 
якоже древле н®когда Елзавелины жерцы, черевомъ, а не духомъ 
офЪрують». Высшее латино-унатское духовенство, как, извфетно, 
цомилектовалось изь людей знатныхь, “уроженыхь», причемь пере- 
ходъ съ одной 1ерархической ступени на другую, высшую совер- 
шалея очень быстро. «Не днесь-ли каштеляне, говорить Вышен- 
сы, дворяне, жолифры, воины, кровопролИщы, купцы, медь®д- 
цики, & утро попами, а поутру бискупами, а по утру утрешнемь 
арцибискупами починилися есте ». Такое быстрое повышеше обу- 
словливалось или милостью короля, или, что гораздо чаще и обнч- 
фе было, являлось слЪдетыемь подкуповь. «Вамъ помогли (въ 
достижены {ерархическаго сана), продолжаеть Вышенсый, ‹ру- 
мянцы (червоные, золотые) съ бФлыми великими таляры, пол- 
талярками, орты, четвертаки и потройники. А то якЪ? Ото такъ, 
что славнЪйшимь секретарямъ и рефендарямъ, похафбцамъ и тай- 
нымь лгарямъ его королевской милости, абы ся причинили и св$д- 
чили, аъ годный человфкь на панствованя бискупскихь доходовь, 
и ПОЖиТкОВЪ и своевольнаго и вшетечнаго мешканя на тыхъ им%- 
внхь и селахъ, бискупству вазежачихь, за которую причиву тому, 
особь завивши въ папирець сто, или явъ ся трафить, чирпоныхь 
золотыхъ въ руку тыць, другому зась тыхъ-же шафранцовъ оче- 
любныхь, завивши также, въ руку тыць; отправивши-же румяно- 
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любцовь, потомъ ступимо до панеславаййшихь особъ, тымъ зась 
ворочки (т. е. мфшочка) поваполнявши овымъ великихь бфлыхь 
таляровъ, овымъ зась полталярвовь, овымъ ортовъ и четвертаковъ 
тому въ руку тыць, овому тыць и сему тыць, а писаредрачи южъ 
‘не бракуютъ, и потройвики съ грошами берутъ и дерутъ». Захва- 
тивъ таввыь способомъ духовную должность и связанныя съ нею 
маетности, пастыри завималясь только тфмъ, что пили молоко овець 
и снимали съ вихъ волву, ‹аачными и жаждными чиннаи бфдвыхь 
подданных». Обращаясь къ латино-ушатекимь владькамь, Товннь 
Вышенсый говоритъ: «зъ сихъ, ва сироты церковные и прекормлене 
ихъоть благочестивыхь хрисмяну ваданыхь, лупите и сь гумна стоги 
п абороги (рогатый скот) волочите; сами и съ своими слуговинами 
прекормлюетеся, оныхъ трудъ и поть кровавый, лежачи и сндячи, 
сыфючися и граючи, пожараете, горфаки припущаные курите, пипо 
троякое превыборное варите и въ пропасть несытваго чрева ваи- 
заете; сами и съ гостьми своими пресыщаете, а сироты церковныя 
алчуть и жаждуть, а подданные бфдные въ своей вевол& рочнего 
обходу удовафти не могуть, съ дётьми ся стискають (горюютъ), 
оброку собь уймують, боячися, да имъ хаба до пришлаго урожаю 
дотягегь >... «Нывф владыкове прокляли фольварки с0бъ починили 
зъ общихь монастырей м мысливства (охотничьи споры) прекормаю- 
0тъ вь нихъ; сътыхь доходов, на богомольцы наданыхь, дфвкамь 
своимъ виво (оно, приданое) готуют», сывы одфвають, жоны укра- 
шають, слуги умножаютт, барвы (родъ ливрей) справують, прияте- 
дей обагачають, кариты звждуть, возники сытые и единообразвые 
спрагають ». Страетью къ роскоши и корыстолюбемь высшаго ду- 
хопенства Тоаннт Вышенсй объяснаеть его переходъ въ унко. Пе- 
‘реходомъ въ ун!ю оно разсчитывало ‹ прагнене невасычоное утолить > 
отноеительно наполневя сувдуковь и удовлетворена разпыхь похо- 
тей. Повятно, что о соблюден церковныхъ уставовъ и о правильности 
церковной службы духовные {ерархи мало заботились. Словесныху иа- 
стырей можно было узнать только ‹ по брюху и самодюбню ›, говорит 
Тоаннъ ВышенсЕй. Не ограничиваясь обвивещемь латино-увгатскаго 
духовенства въ цфаомъ его состав, онъ дёзаеть вфсколько упре- 
ковъ въ сластолюбин и роскоши РагозВ, Терлецкому, Потвю и дру- 
тимъ высшимъ 1ерархамъ русскимъ, перешедшимъ въ уню, причемъ 
упомиваеть объ убйствЪ Филиппа маляра Терлоцвнмъ. 
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Тоавнъ Вышенсый возмущался тБыт, что евЪтсше и духовные 
магнаты, при всей своей глубокой испорченности, свясока, презри- 
тельно н жестоко относились въ горожавамъ и крестьянамь, жили 
всецфло на ихъ счеть и ихъ-же третировали еп сапаШе, возмущался 
тЬмь болфе, что горожане и крестьяне составляли самый здоровый 
и нравственно-чистый слой населешя. Ошъ возмущался тфмъ, что 
дучиие южно-руссые люди-братчиви вначе ве слыли у епископов, 
какъ сапожники, кожемякы, хлопы. «Якъ-же вы духовными, але в 
вЪриыми зватися можете, коли брата своего, въ единой купезн кре- 
щеня в5рою и отъ единой матери благодати ровно съ собой поро- 
дившатгося, подлйшимь отъ себф чините, уничижаете и ни за что 
быти вмЪвяете, хлопаете, кожемякаете, сЪдельникаете, шевцами на 
поругаше прозываете... Пытаю тебя, ругателя имени, чимь ты лъи- 
Ий оть хлопа; алб0 ты не хловъ такИ-же, скажи ми; албо ты не 
тазжь матеры, глина и переть, ознайми мв; а260 ты не тое тёзо 
и кровь; 160 ты не тая жь желчь хракотины, слина и тафы!е; или 
ачей ты оть каменя утесанъ и ве маешь кишокь и саюзу холоп- 
екаго; ознайми ми... А егда показати не можешь, яко ты камевный, 
костаный или наветь и золотый, только тавШ-же гной, и твло, и 
кровь, яко и всякъ человькь, чимъ-же ты ся 2Ышиимь показати 
можеш вадь хлопомь? Явно, явно вичимъ другимъ, только худею 
м величавемь гордости предь челошьки, а предъ всеввдящимь окомь 
окаяниВиИЙ и вофхь тварей безчестившйй еси». Тоаннъ Вышен- 
сы съ аюбовью останавливается ва южно-русскихь крестьянахь и 
торожанахь. «Ваши миаости, обращается овъ къ увитсвимь вза- 
дыкамъ, обнажаете изъ оборы кони, волы, овцы у б®двыхъ поддан- 
ныхъ, волочите дани иЪвяжныя, дани пота и труда отъ нихъ вытя- 
таете и овихъ живо лупите, обважаете, мучвте, томите, до комять и 
шкуть (рЬчвыху судевъ) безвременно зимою в лЬтомъ въ непогодное 
время гоните... бфдные подданные день и ночь на васъ трудать и 
мучать —которыхь вровъ, сить и працы, и подвига выссавши, в на- 
тихь въ оборь и воморЬ учинавши, вырванцовь вашить, вамъ пред- 
стоящихь, фалювдышами, утрофинами и каразыми одъваете, да кра- 
сногаадствомь тыхь слуговинъ око вакормите; а тые бЪдныци под- 
данные и простой сермяжкн доброй, чимъ-бы ваготу поврыти мо- 
гаи, ве мають. Зь вхъ пота мЫшки, полны гроши зозотыми, тазярмы, 
поаталярки, орты, четвертави и потройники, вацихаете, сумы до“ 
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кладаете, а тые бдници шеляга, за что соли купити, ве мають!» 
Тоаннъ Вышенскй съ особенной свлой и очевиднымъ созувствемь 
товорить о простой жизни горожанъ и врестьянъ, о хлопахь, ко- 
торые ‹изъ одной мысочки борщикъ хаебчуть, бицькимъ або мурак- 
скимъ кгермачкомъ (т. е. сватой) покрываются и сами себф панова 
и слуги суть». Понятно, что Товинъ вполв® одобряль то предио- 
чтеше, которое конставтинопольсьй патрархь оказываль братствамть 
въ двлахъ церкви, причемъ указываль на Господа, не призвавшаго 
Анну и Кмафу въ проповфдники спасеня. 

Одной изъ главныхъ призинъ высоком ря, гордости и нрав- 
ственной распущенности латино-уватовь 1оаннъ Вышенск!й при- 
знаваль, что они съБли «много поганекихь наукъ снфди», «во 
тьмЪ поганскихь наукъ затворилися». Злоковарная латинская душа 
насыщена языческими (поганскимя) тщеславными и гордыми до- 
тматами, ‹Нын® погансые учители, жалуется Тоаниь Вышенсый, 
Аристотель, Платоны н друме тымъ подобные машкарники и коме- 
ники въ дворахъ Христа Бога владфють». Очевидно, Тоаниь 
ВышенсьйЙ нифаъ слишкомь смутное представлеше о веливихъ гре- 
ческихь философахь и судиль о нихъ лишь по той «заоковарной» 
1езуитской поддфд, въ которой они явились въ южной и западной 
Росёш. Онъ латнно-унатевую науку, построенную на схоласти- 
ческихь началахь, считаль продозжешемь древней классической му- 
дрости, и потому такъ энергично обрушился ва ‹поганскихъ даекл- 
ловъ›, Платона и Аристотеля. Въ его «Послашяхъ» и въ «Зачапив» 
разсыпано много колкостей на счетъ ‹ философскаго учен1я › , ‹худо- 
жества риторскаго ремесла», ‹хитродалектическихь силлогизмъ ›, 
«врасномовнаго Аристотеля». Относясь вполвЪ отрицательно къ 
латино-ушатской наукЪ, Тоаннь Вышенскй отвергаль все съ нею 
связанное, затино-ушатсвм школы, затинсьй языкъ, сценичесыя 
представлешя. Школы затино-ушатскм—пропасть и погибель вфч- 
ная; изъ нихъ выходать славолюбцы, бозтуны, самохвалы, гордые 
фарисеи. Тоаннъ Вышенекй гордился тмь, что православные ла- 
тыни не звають и комедй и машкаръ въ 1езуитскихь колаемумахь 
ие изучають. 

Развивавшуюся въ Малоросе}и затино-польскую культуру Тоаннъ 
ВышенсьЙ ви во что ставиль, потому что она покупалась пой 
изыфны родной в5рф и родной народности. Его, однако, никонмъ 
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образомь нельзя впазвать обскурантомь, врагомъ знаны, Тоаниъ 
принцишально не отвергаль знанм. Онъ требоваль только, чтобы 
южно-русская наука питалась греко-славянскими источниками и 
служила всей народной массф; онъ не отдфляль науку оть право- 
славя и народности. Рышительно возставая противъ отдачи дётей 
правосдавныхь родитедей въ латино-ушатсвя школы, Тоаннъ въ 
то-же время предлагаль отдавать ихъ въ школы, находивиияся при 
православныхь церквах: «Боячися, говорить онъ въ «ЗачапкЬ , жебы 
есте дфти своя хитростю и ересью латинскою не отравили и ле 
поморили, залецаю вамъ православнымь правовфрную школу, и по- 
раду даю, чого ся учити имфють, чтобы дфти ваши спасли и по 
вась благочесце задержали и хрисианство своей вфры не стратнаи. 
Вопервыхь Ключъ, или грецкую или словенскую грамматику да 
учать, По грамматицф-же, во мъсто лживой далектики, изъ бфлаго 
въ черное, а изъ чернаго бФлое перетворяти учащей, тогда-бо учатъ. 
богомолебнаго и праведно-словнаго Часословца; во мфсто хитрорёч- 
выхь силлогизмъ и велерфчивой риторики тогда учать богоугодно 
молебный Псалтырь; во мёсто философии, по воздуху мысль равум- 
вую скитатися зиждущей, тогда учать плачивый и смиревномуд- 
рый Охтаикъ, та-же конечное и богоугодное предспване въ разум — 
Дльное богосломе; тогда учать святую евангельскую и апостоль- 
скую проповфдь, съ толковашемь простымъ, а пе хитрымъ, не слухи 
(рёчь умудривши токмо) чесати словомъ проповфднымь, але силу 
св. Духа влагати въ слышащихь сердца». Требованя, очевидно, 
це малыя, вполнф согласвыя съ церковно-общественными потреб- 
ностями южно-русскаго народа въ начааф ХУП ст. Туть преду- 
смотрЪно все главное въ религозно-нравствевномъ образован! на- 
рода: воспривице науки на излюбленныхь въ народ греко-славян- 
скихъ началахь и передача ее другимъ въ дух любви въ живомъ, 
проповбдномь слов. 

Замбчательнымь проявлешемъ нащональнаго самосознавя Вы- 
шенскаго служить, между прочимъ, энергическое отстанваве имъ 
вь послави къ ки. Острожскому и въ ЗачашкЪ славянскаго азыка, 
подъ который подкапывались латино-уваты, отъ котораго мало по 
малу отказывались и православные подъ виявемъ обольстительнаго 
богатства западной, латинской науки. «Квиги церковныя всё и 
уставы словенскимъ языкомъ друкуйте, говорить Тоаннъ Вышен- 
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св... Нёкоторые наши на словенскй азыкъ худять и не любять — 
да знаешь запевно, яко того майстра дьявола дйствомъ творятъ. 
А то дая того дьяволь на словенекй языкъ борьбу тую маеть, 
занеже есть плодоноснфИшй оть вефхь азыковь и Богу аюби- 
мВИшИ; повеже безь поганскихь хитростей и руководствь, се же 
есть граматикъ, риторикъ, далектикь и профихь ихъ коварствь 
тщеславныхь простымъ ирилежнымь чтешемь, безъ всякаго ухищ- 
рены къ Богу приводить. 

Малоруссый языкъ въ произведешяхь 1оанна Вышенскаго 
играеть почетную роль образогательнаго элемента въ жизни народа, 
является средствомь духовной беефды и правствениаго назидашя, 
«Евангедя м Апостола, говорить Тоаввъ, въ церкви на зитурии 
простымъ языком не выворочайте; по литурги-же, дая выравум ня 
дюдского, по просту толкуйте и выкладайте». 

Идель Тоанна Вышенскаго состояаъ въ томъ, чтобы малорос- 
сыне, или, употребаяемь терминъ Тоанна, русины, достигли пауч- 
ваго образовашя и гражданскаго благосостояня посредствомь на- 
стойчиваго труда, не разрывая связей съ свонмь прошаамъ, па 
основаны главныхь краевыхь особенностей, православной ьЪфры, 
церковно-славянскаго и малорусскаго языковъ, признавя за лич- 
ноетью крестьянина права на самостоятельность и свободу. «Не 
шопы васъ спасуть, писать онъ южворусскому народу, не взадьви, 
не митрополиты, но ь6ры таинство нашей православной, храненю 
заповдей Божшхь». Предлагая православнымь издать «Собор- 
никъ-и предвидя со стороны посафднихь замфчаше о недостатий 
средствь, Тоавнъ сорершенно яено высказываеть свой идеать обще- 
ственнаго единены для достижешя цфлей образовашя и гумапизма: 
«На тое вамъ отиовъыь добрый способъ еврейскаго разума: общий 
саогь въ карванъ‘), кто вдовица нищетою дьф лешты, шезог, 
поагроша, а вто доволнфйший или панъ — золотый, десять, а на- 
зоть и сто за общую пользу и за свое спасен; ничто же дорож- 
шее нфть оть душа, и въ то бы тое дЪло быти могло». Въ 
Тоанн$ Вышенскомъ подъ скромной монашеской рясой, подъ «стра- 
‘шиломъ клобукомъ , въ «невытертыхъ черевичищахь» скрывался вели- 


2) Корваша — церковное казшотраввающе въ древнеь {ерусалиновокь 
зраяф.—Н. С. 
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в тражданивь южнорусской страны. Это быль человфкь, кото- 
рый многое отрицаль, но и многое могь создать; его духовно- 
творчесыя стремлевёя основывались на вародныхь идеалахь, сли- 
ваясь съ стремлешями и пожелашями южворусскихъ горожанъ и 
крестьянъ. Тоаннъ Вышенскй до вфкоторой степени напоминаеть 
Пушкивекаго пророка. Томимый духовной жаждой, онъ удалился въ 
Авонсыв пустыни; здсь явился къ нему шестикрылый Серафимь— 
любовь въ угнетенной, обманутой, осмфянной родин$, вынуть изъ 
его груди трепетное сердце и вложиль въ нее уголь, пылающий 
огнемъ гифва и негодованы, открыть ему з5ницы и обратиль его 
внимаше на вс совремешныя ему явлешя южнорусской жизни, 
хоропия и дурных, радостныя и печальных, и бФдвый, малообра- 
зованный малороссининь —аеонить сразу прозрль въ гаубиву 
‘южно-русской жизни, увидфть тайные ходы латино-уватскихь гадъ, 
замЪтиль прозябаше хлопа, и пошелъ на родину жечь сердца людей 
своимъ горячимъ, одухотвореннымь словомъ. Можеть быть, онъ, 
кавъ ЛермовтовскйЙ пророквъ, быль угрюмъ, худъ, бафдень, нагь и 
бфдень; навфрно, затино-ушатеые владыки и пошы презирали его; 
при всемъ томъ онъ посильно выподниль святой завфть, воторый 
высшая сила влагаеть въ сердце каждому человку,—завфть «про- 
зозглашать любви и правды чистыя ученья». 

Вь заключене намъ остается еще сказать нЪскволько словъ о 
полемическомь тон и о языкВ Тоанна Вышенскаго. Многочислен- 
ныя извлеченя изъ его Послан! и Зачаики, сдфзанныя нами, да- 
ть намь уже достаточно полное представлеше о рёзкости и су- 
Товости полемическаго тона. Любопытифе всего то, что самъ 
авторь Пославй сознаваль эти особевности своей полемики; онъ 
оправдываль вхъ такимъ образомъ: ‹А если-бы зась хто... на мене 
оть зависти потваръ сложити хотфаь, мовячи, эко доразливе и 
ущипаиве въ томъ писаню мовить, на 1ое вамъ такъ отповЬмъ: 
иаучился оть Христа истины безь похлЬбства зожь ажею, волка 
волкомь, заодфя заодфемъ, разбойника разбойникомъ, дьявола дьяво- 
ломь звати». Рёзкость и суровость полемическаго тона выкупалась у 
иего силой и искренностью, что выразилось, между прочимъ, въ слог 
навык. Фраза Тоанна Вышенскаго не длинна и пе коротка, лосл}- 
довательно разчленена на части, льется плавно, постепенно пере“ 
ходить съ одной степени усилена на другую высшую степевь и 
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удачно замыкается немногими сильными и выразительными словами. 
Скрытая въ ней сида авторскаго одушеваеня тмъ выражается, что 
слова иногда вазинають риемоваться, наприм$ръ: ‹Запевие вБдайте, 
нехай васъ тое гордое дмухане и пышное фукане и широкоезовное 
блекотане, грозное розсказанье и толстое отрыганье того вашего 
выврикання, яко мы прелюбодфйчищами быти бы мфли оть своей 
вфры, не упевняеть». Сила рёчи обнаруживается въ сраввевяхь, 
эпитетахь п иносказательныхь выражевыхь; таковы выражены: 
«дождевидное пролшие мечтательнаг мниманя (т. е. ман); 
«труиь гласа папежскаго невърйя, нагло здохлый»; «къ курв рим- 
ской на блудь убфгать» (переходъ въ унио); чесверо-рогатые 1исусо- 
ругалели (езуиты). Разрыпене вопроса—развязыван!е узелка; раз- 
смотрёть прошлое—отвалить надгробный камень; нападеве право- 
славнаго на ватолицизмъ—налеть шершвя на паутину; переходъ 
зъ унно— лакомство па пироги. Сиаа р»чи достигается, между про- 
чимъ, употребленемь сложныхь словы «аеровымысаный, скачому, 
рецъ, грошовладатель, богочревци, мясочревохотный, безхристопри- 
ходный, писародрачи» , сопоставлешемт синовимовъ: «буяетъ, хвалится, 
возносится, щедруеть» и т. п. изрёдка употреблешемь глаголовь, 
произведенныхь оть имень существительныхт: ‹ кожемякать, сидфль- 
никать ›. Переводь словъ довольно рЪдко встр®чается: ‹студня или 
источникъ », «паздёря или паутина», ‹уфундувати или осповати› , 
«дигвитарство или преложонство». Такой переводъ очевидно нетс- 
калъ изъ желаны Вышенскаго сдёлать свои Пославя доступиами 
дая вефхъ трамотныхь людей южной Росст. Лексиковт Тоанпа 
Вышенскаго—церковно-славянск!й, еъ значительной примфсью народ- 
пыхь малорусскихь и польскихь словъ. Болынинство малорусскихт, 
словъ Товнна Вышенскаго встрфчается и ныв% въ Малоросеф повее- 
мФстно, напримфръ: мусыть, пожитокъ, заховать, никчемпый, омылка, 
скарбь, подбгаты (подъ себя подвернуть въ борьб%), тесля, бридкй,— 
все слова хорошо извъетныя. Въ Послашахь и ЗачаикВ находится 
нБеколько любопытныхь въ историко-кузьтурномь отношеви словъ, 
требующихь объясвевя, напримфръ: «кучка» въ значеши дома, 
«хаопы простые въ своихъ вучкахъ и домкахь сидять» (стр. 242); 
ныв мазорусская куча, кучка употребляются въ звачены каёти 
дая куръ подъ печкой или подъ постельвымь поломь (см. Зап. 
Ю. 3. 0. Геогр. Общ. И. 140); въ сербек. кутя-—домъ; ‹алтембг- 
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совый коненякъ»—свита пли кафтань изъ дорогой матерш, укра- 
шенный золотомъ; оба слова турецкаго пронсхожденя; аНеп-5а22— 
золотая матеры, Соейиуапа; кобенакъ, корепекъ—плащь (МИо- 
эй, ОепкзсвгИЪ, 4. Кай. АКа4. 4. \ззепзсв. шт УЙеп 1884. ХХХТУ, 
ХХХУ); ‹златоглавая дезёя › —епанча изъ золотистой матер; ‹ пкута. 
и вомяга утробная» —въ польском яаыкЪ вгйша-—барка, отада— 
водоходное большое судно, ‹кермаши пврожвые› —подарки, отъ 
польск. Мегтаз», храмовый праздник, ярмарка, пир; «гмахь кош- 
товный — большой хорошо убранный домъ. Кь числу темпыхъ, малошо- 
натныхь для малороссянина польскихь слов, въ Послашахъ и Зачапе $ 
относатся: выназёзокь (изобрётеще, отирые), прагнене (жажда), 
паздёри (паутина), сакъ (мЫшокъ, сума), саколюбець (корыетолю- 
бивый), статечность (постоянство, вЗрность), змаза (пятно), злюзнить 
(клеветать, худить), стлумить (укротить, унять), окгаръ (оег, жере- 
бец»), выжла (лагавый щенокз), хорть (сВагь, борзая собака), блазна, 
(шутка), обора (стойло, хаФвъ), кундысь (дворовая собака), бадашя 
(коль, лошадь), валахъ (меринъ,—встрЬчается и въ мазорусскомъ 
язык, между прочимь въ фамильныхь пазванахъ), дрыкганть 
(жеребец), лектикъ (носилки), шафарь (илючнииь, эконому), уфане 
(уповаше), встеклый (бшеный), хелпить (гордиться), отуха (бод- 
рость, мужество), кукгаовать (привляться, шалить). Внимательный 
разборь лексической стороны Послашй и Зачашки Тоапна Вышен- 
скаго можеть послужить предметомь особаго, строго фиаологиче- 
скаго изслфдовашя. Такого рода изсаФдоваше представить тЪмъ 
болышй интересь, если въ шего войдуть ве южнорусеме лизера- 
турные памятники ковца ХУГ и начала ХУП стодиЙ, включи- 
тельно съ ‹словено-росеШекимь лексикономъ. Памвы Берынды, кото- 
рый при подобнаго рода филологическомь трудф, разумфется, дол- 
жешь играть видную роль и ганать въ изсабдованш первое и 
мфето. 


Н. 6, Сумцовъ. 


Дозволено цензурою. Юевь, 4-го апрьля 1885 года. 
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